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ABSTRAK 

Peninjauan kelimpahan relatif populasi lalat buah Bactrocera umbrosa dan B. 

dorsalis kompleks telah dijalankan mengikut musim buah cempedak dengan 

menggunakan perangkap yang berumpan ME. Kelimpahan relatif populasi B.

umbrosa adalah mengikut musim buah cempedak manakala B. dorsalis kompleks 

pula di sebaliknya. Kajian menunjukkan bahawa tiada korelasi antara saiz buah dari 

segi panjang, berat, diameter serta jarak antara duri dengan bilangan larva. 

Peringkat tidak matang bagi eklosi dewasa adalah tinggi (30.4%) berbanding dengan 

peringkat pempupaan (6.0%). Nisbah seks lalat buah jantan dan betina B. umbrosa 

yang bereklosi adalah 1: 1. Parasitoid Diachasmimorphe /ongicaudata (Ashmead) 

yang menyerang larva lalat buah B. umbrosa adalah kurang, iaitu rendah daripada 

1%. 
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ABSTRACT 

Surveillance on the relative population abundance of Bactrocera umbrosa and B. 

dorsalis complex fruit flies was conducted during the cempedak fruit season using 

traps containing methyl eugenol as attractant. The population abundance of B. 

umbrosa was based on the cempedak fruit season but not B. dorsalis complex. 

Results showed no correlation between the size of fruits according to length, weight, 

diameter and distance between the thorns with the number of larva. Mortality for the 

adult eclosion was higher (30.4%) compared to pupation (6.0%). The sex ratio of 

male B. umbrosa to female B. umbrosa eclosion was 1: 1. Parasitoid 

Diachasmimorphe longicaudata (Ashmead) prevalence was low(< 1%). 
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